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講綱

法官聲請釋憲之要件與程序：客觀上違憲確信、先決問題、停止訴訟

法官聲請主體：個別法官或審判庭

法官聲請釋憲之標的：法律、定審判權

憲法訴訟中之法官聲請人與相對人問題

法官聲請釋憲之實務書狀

大法官作成解釋之後
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聲請對象：法律



聲請對象：命令？
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法官對違憲命令得以拒絕適用

最高行政法院92年度判字第1803號判決：「依司法院釋字第四○二號解釋所揭示『對人民違反行
政法上義務之行為予以裁罰性之行政處分，涉及人民權利之限制，其處分之構成要件與法律效果，
應由法律定之，法律雖得授權以命令為補充規定，惟授權之目的、範圍及內容必須具體明確，然
後據以發布命令。』之意旨，廢棄物清理法就此之授權應具體明確始可。惟觀之行為時廢棄物清
理法第二十一條規定，就清除、處理技術員資格撤銷（或廢止）事項之授權目的、範圍及內容，
有欠明確，已難謂無違於憲法第二十三條所揭示之法律保留原則。又管理輔導辦法第三十一條第
一款係規定：清除、處理技術員因其所受僱之清除、處理機構違法或不當營運，致污染環境或危
害人體健康，情節重大者，主管機關應撤銷其合格證書。基此規定，縱清除、處理技術員未有任
何違法或不當行為，其仍將因所受僱之清除、處理機構之違法或不當營運行為而受罰，對清除、
處理技術員之權利顯有重大侵害，難認此規合乎廢棄物清理法之立法目的，從而本院就管理輔導
辦法第三十一條第一款之規定，自得不予適用。．．．苟被上訴人確係因昌冠公司違法營運污染
環境情節重大，而依管理輔導辦法第三十一條第一款規定撤銷上訴人之技術員合格證書，基前所
述，管理輔導辦法第三十一條不應予適用，自亦難認原處分係屬合法．．．。」
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大法庭制度（法
院組織法及行政
法院組織法）
108.7.4開始施

行





大法庭制度下之
判例與決議（法
院組織法及行政
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聲請大法官解
釋定審判權

• 行政訴訟法第178條：「行政法院
就其受理訴訟之權限，如與普通法
院確定裁判之見解有異時，應以裁
定停止訴訟程序，並聲請司法院大
法官解釋。」

• 民事訴訟法第182-1條第1項：
「普通法院就其受理訴訟之權限，
如與行政法院確定裁判之見解有異
時，應以裁定停止訴訟程序，並聲
請司法院大法官解釋。」



聲請大法官解釋定審判權



憲法訴訟法
下之聲請人
v. 相對人
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法官聲請釋憲後於
原案件須迴避？

臺北高等行政法院109年度聲字第150
號裁定（2020.12.8）
「聲請人以承審法官曾以裁定停止原因案
件之訴訟程序，並聲請司法院大法官作成
憲法解釋，遽推論法官執行職務有偏頗之
虞，然法官依據法律獨立審判，並應優先
遵循憲法裁判，法官本諸憲法守護者之角
色及法律違憲之確信，得於個案訴訟繫屬
中敘明法律牴觸憲法之疑義，聲請大法官
解釋，承審法官因此於釋憲理由書中率先
公開法律適用之心證，乃是基於現行法官
聲請釋憲制度之特性所使然，並非恣意為
之，依一般合理之預期，當不足以影響裁
判或程序公正，本院自無從允其作為聲請
本件法官迴避之事由。此外復查無承審法
官對於訴訟標的有特別利害關係，或與當
事人之一造有密切之交誼或嫌怨，或基於
其他情形客觀上足疑其為不公平之審判者
等原因事實，自無從遽採認聲請人之主觀
臆測，為其有利之認定。從而，聲請人本
件之聲請，為無理由，應予駁回。」



法官聲請釋憲之
書狀



釋字807號解釋聲請書



法官聲請釋
憲之後





憲法法庭
判決之諭
知與執行
力

第38條條：「判決，有拘束各機關及人民之效力；各機關並有
實現判決內容之義務。前項規定，於憲法法庭所為之實體裁定
準用之。」

第33條第2項：「判決得於主文諭知執行機關、執行種類及方
法。」

第52條第1項：「判決宣告法規範違憲且應失效者，該法規範自
判決生效日起失效。但主文另有諭知溯及失效或定期失效者，
依其諭知。」

第67條：「本章案件，憲法法庭應於判決主文確認相關機關之
權限；亦得視案件情形，另於主文為其他適當之諭知。」



法規範即期
失效之通案
拘束力

• 第53條：「判決宣告法規範立即失
效者，於判決前已繫屬於各法院而
尚未終結之案件，各法院應依判決
意旨為裁判。判決前已適用前項法
規範作成之刑事確定裁判，檢察總
長得依職權或被告之聲請，提起非
常上訴。前項以外之確定裁判，其
效力除法律另有規定外，不受影響。
但尚未執行或執行未完畢者，於違
憲範圍內，不得再予執行。」



法規範定期失效之拘束力
第64條：「判決宣告法規範定期失效者，於期限屆至前，審理原因案件之法
院應依判決宣告法規範違憲之意旨為裁判，不受該定期失效期限之拘束。但
判決主文另有諭知者，依其諭知。前項法規範定期失效之情形，各法院於審
理其他案件時，準用第五十四條規定。」

第54條第1項：「判決宣告法律位階法規範定期失效者，除主文另有諭知外，
於期限屆至前，各法院審理案件，仍應適用該法規範。但各法院應審酌人權
保障及公共利益之均衡維護，於必要時得依職權或當事人之聲請，裁定停止
審理程序，俟該法規範修正後，依新法續行審理。」



感謝聆聽！
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